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ABSTRACT: The article attempts to provide an answer to the questions concerning the aspects of
internationalization of the Polish lexical stock, in the 21th century. In the first part, the author presents a list of new loanwords,
for example, pendrive, followers, viog, burger, webinarium, ciabatta, tacos. The new words are mostly borrowed from the
English language. In the second part of the article, the author presents neologisms formation which perform various function
(for example expressive, nominative). In this section the productivity of foreign prefixes and ranks with the formation of
borrowed morphemes are discussed, too.

The main objective of the paper is to show how old loanwords (for example alkoholik, parking, skleroza, automat,
akwarium) have an impact on the creation of hybrids. The author describes word-formation like motylarium, zotwiarium,
pajgkarium, reklamoza, szyldoza, grantoza, serialoholik, fejsoholik, kawomat, ciastkomat, parawaning, grobing and she points
to the patterns by which new units were created. Other authors perceive these phenomena as inextricably bound with the
tendency to internationalization and with the processes of “linguistic globalization”. The main thesis of the article is that
borrowed suffixes have different functions, the most important of which are creativity and language game, evaluation,
especially negative one.

The analysed phenomena prove that there is no clear border between creation of words and their borrowing, between
the nominative function and the language game.
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Zmiany ilosciowe zachodzace w zasobach stownych sa — jak dowiedziono juz tego wielokrotnie
— w duzej mierze odzwierciedleniem zmian dokonujgcych si¢ w rzeczywistosci pozajezykowe;j. Jezyk
bowiem jest skutecznym narzgdziem komunikacji tylko wowczas, gdy jego system leksykalny
zaspokaja potrzeby nazewnicze i dostarcza srodkéw zréznicowanych funkcjonalnie, w tym rowniez
takich, ktore stuza wyrazaniu ekspresji. Ostatnie dziesigciolecia w rozwoju polszczyzny obfituja w
zmiany, ktore z jednej strony wymagaja nazywania nowych obiektow w §wiecie, z drugiej za$ strony
Scisle zalezg od czynnikdéw spotecznych, politycznych i kulturowych. Nie bez powodu Kazimierz Ozog
(2008) nazwat dokonujace si¢ przeobrazenia w leksyce rewolucja. Niezwykle szybkie, niekiedy wrecz
gwaltowne przemiany §wiata wywotuja w leksyce zmiany o podobnym nasileniu.

W niniejszym szkicu postaram si¢ w mozliwie zwigzly sposob przedstawi¢ zmiany ilosciowe
faczone w literaturze przedmiotu z tendencja do internacjonalizacji. Rzecz dotyczy¢ bedzie jednak nie
tylko najnowszych zapozyczen (te zostang przywolane jako tto dla interesujagcych mnie zjawisk), ktore
nie zostaly odnotowane w Uniwersalnym stoniku jezyka polskiego (Dubisz, 2005), ale sg obecne w
Wielkim stowniku jezyka polskiego PWN (Dubisz, 2018)" albo wcigz jeszcze nie s3 rejestrowane w
stownikach ogolnych, jednak pojawiajg si¢ w wypowiedziach Polakow, lecz takze wybranym procesom
derywacyjnym, rowniez zaliczanym do zjawisk ilustrujgcych procesy globalizacji w jezyku (zob. np.
Strawinska, 2018). Moim celem nie jest zarejestrowanie wszystkich nowych zapozyczen i powigzanych

! Korzystam z wersji elektronicznej stownika. Leksemy, ktore zostaly w nim odnotowane a nie pojawity si¢ w
Uniwersalnym stowniku jezyka polskiego dalej oznaczam, podajac w nawiasie skrét WSIPPWN. Obecnos¢ skrotu
odréznia jednostki rejestrowane w stownikach od nierejestrowanych.
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z nimi neologizmow, lecz naszkicowanie pewnych procesow — w mojej ocenie charakterystycznych dla
najnowszej polszczyzny.

Zapozyczenia sg najbardziej widocznym sposobem wzbogacenia leksyki — i jest to proces
charakteryzujacy nie tylko wspolczesng polszczyzng. Po przetomowym w historii Polski roku 1989 w
jezyku polskim obserwuje si¢ naptyw jednostek z jezyka angielskiego, jego odmiany zaréwno
brytyjskiej, jak i amerykanskiej. Wspotczesne zapozyczenia z jgzyka angielskiego uwarunkowane sg
szybkim rozwojem techniki, rozpowszechnieniem wynalazkow, postepujaca komputeryzacja,
rozwojem turystyki. Jednoczesnie jako na czynniki powodujace przyrost anglicyzmow badacze
wskazujg takze snobizm nadawcow komunikatow oraz mode¢ na kultur¢ amerykanska.

Jako najnowsze, czyli takie, ktore pojawity sie juz w XXI wieku, pozyczki z angielskiego®
przywota¢ mozna: iPod (WSJPPWN), iPhone (WSJPPWN), pendrive (WSIPPWN), blog (WSJPPWN)
oraz blog parentingowy, vlog, followers (znacznie czeSciej wystgpujacy w formie z reduplikacja liczby
mnogiej followersi), shopping, must have, pringles, burger, webinar i webinarium, e-learning, podcast,
prequel, sequel (WSJPPWN). Wspolczesnie anglicyzmy pojawiaja si¢ zwlaszcza w stownictwie
specjalistycznym, z ktérego trafiajg do jezyka ogolnego jako formy ekonomiczne (a przez to atrakcyjne
dla uzytkownikdéw), por. np. deadline (zob. w WSJPPWN) oraz akronimy jak ASAP (as soon as posible)
i1 FYI (for your information). Przywota¢ mozna jako ilustracj¢ jeszcze kilka kolejnych przyktadow,
zaczerpnigtych z tzw. korpomowy, ktora poshuguja si¢ pracownicy branzy public relations: target
(WSJPPWN, ‘grupa docelowa’) core target (‘podgrupa grupy docelowej’) crash-test (‘zainicjowanie
potencjalnej sytuacji kryzysogennej, majacej pokazaé stabe punkty w komunikacji’®), fuckup badz
fakap (‘zdarzenie, ktore ma negatywne skutki dla projektu, relacji medialnych’; obecne juz w odmianie
ogolnej jezyka), know-how (WSJIPPWN, ‘praktyczna umiejetnos¢ lub wiedza w zakresie technologii
produkcji, technik zarzadzania itp.”), research (‘wyszukiwanie informacji na konkretny temat’; z branzy
PR przenikn¢to do odmiany ogdlnej). Przywotane przyklady stanowig niewielkg czg§¢ najnowszych
zapozyczen z angielskiego. Mimo to, ze wzgledu na zréznicowanie tematyczno-znaczeniowe dajg
podstawy, by za Dubiszem mowic o anglicyzacji wspotczesnej kultury (Dubisz, 2017).

Na zasoby leksykalne jgzyka polskiego oddzialuja takze inne niz angielski jezyki, aczkolwiek
ich wpltyw jest nieporéwnywalnie mniejszy. Nie jest ani tak duzy pod wzgledem ilosciowym, ani nie
dotyczy tak wielu, tak zréznicowanych obszarow, jak ma to miejsce w przypadku angielszczyzny. Inne
niz angielski jezyki wptywaja na polszczyzne¢ zwlaszcza w sferze leksyki zwigzanej z kulinariami. Do
jezyka polskiego w ostatnich latach trafity m. in. wloskie ciabatta (WSJPPWN, ‘lekki wloski chlebek
z pelnej maki pszennej,’), prosciutto (nazwa surowej, wedzonej, przyprawionej ziotami szynki
wieprzowej), carpaccio (WSJPPWN), tiramisu (nazwa schlodzonego deseru, nasaczonego kawa i
alkoholem). Z meksykanskiego hiszpanskiego zostaly zapozyczone quesadilla, margarita, flautas,
(sos) sriracha, tacos; z wegierskiego bogracz, langosz; za$ z francuskiego beaujolais (WSIJPPWN);
japonska proweniencj¢ maja miso, wasabi, tempura, udon, (sos) teriyaki; jezykowi greckiemu
natomiast zawdzigczamy takie okreslenia jak pita, meze (mezedes), (sos) tzatziki (WSJPPWN).

Zapozyczenia, jak przytoczone powyzej przyktady, nierzadko funkcjonuja w wypowiedziach
Polakow jako cytaty, majg charakter egzotyzmow, ktore nazywaja zjawisko typowe dla pewnej, innej
niz polska, kultury, a ktére okazuja si¢ potrzebne, poniewaz desygnat nazwy pojawil si¢ bezposrednio
w polskich realiach lub Polacy zetkneli si¢ z nim poza granicami kraju. Slownictwo to czesciowo
zostaje przyswojone (por. np. odmiane margarita, margerity), niekiedy pozostaje poza procesami
adaptacyjnymi (np. prosciutto, meze). Niemniej w swej istocie ilustruje zjawisko, ktore obserwowac
mozna w jezyku polskim od lat 70., czy 80. XX wieku, mianowicie procesy internacjonalizacji
stownictwa jezyka polskiego®. Co warto podkre§li¢ w tym miejscu, przywolane najnowsze

2 Zapozyczenia angielskie w jezyku polskim od lat przykuwaja uwage badaczy, co zaowocowalto bardzo bogata
literaturg. Zob. zwtaszcza stownik Manczak-Wohlfeld, 2010 oraz przyktadowo prace: Zdunkiewicz-Jedynak,
2008, Olkowska, 2011, a takze literatura tam przywotana.

3 W profesjolekcie branzy PR. Inaczej zapozyczenie to jest definiowane w odmianie ogolnej jezyka, gdzie crash-
test to ‘test zderzenia samochodu przeprowadzany w warunkach laboratoryjnych, ktérego celem jest sprawdzenie
systemow bezpieczenstwa biernego samochodu’.

4 Poza przywotang wezesniej pracg o globalizacji zob. wiecej na ten temat w pracach Bajerowa, 2000; Dubisz,
2011, Markowski, 2012; ale rowniez Waszakowa, 2005; Waszakowa, 2019; oraz literatura wskazana w tych
pracach.
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zapozyczenia jesli uczestniczg w procesach derywacyjnych, to wylacznie jako wyrazy podstawowe dla
nowej leksyki. Por. przykltadowo: smartfonista, smartfonistka, webinarowy, viogowy.

Inaczej przebiegaja — w tym samym stopniu liczne, co charakterystyczne dla wspolczesnego
jezyka polskiego — procesy stowotworcze zwigzane z zapozyczeniami starszymi, czyli takimi, ktore
zostaty odnotowane juz w leksykonach wczes$niejszych niz Uniwersalny stownik jezyka polskiego. Ich
odmienno$¢ polega na tym, ze uczestniczyly one w procesach adaptacyjnych przez wlaczanie w
paradygmaty fleksyjne, badz tworzenie zleksykalizowanych dzi§ neologizmoéw (por. parking —
parkingowy, automat — automatyczny — zautomatyzowac, alkoholik — alkoholiczka, skleroza — sklerotyk
— sklerotyczka — sklerotyczny — sklerotycznie — zesklerocialy — zesklerocie¢). W ten sposéb — poprzez
leksykalizacj¢ — zostaly wlaczone w zasoby polszczyzny i uczestnicza obecnie w derywacji w
odmienny sposob, mianowicie poprzez dostarczanie nowych modeli i wzorcow stowotworczych
(Waszakowa, 2019).

Proces ten obserwowa¢ mozna na przykladzie neologizméw z sufiksem -arium, jak
stonecznikarium, paprotkarium, motylarium, pajgtarium, myszarvium etc. Bardzo prawdopodobna
wydaje si¢ interpretacja, ze czastka -arium byla pierwotnie nierozerwalnym czlonem wyrazow
zapozyczonych do jezyka polskiego z laciny, takich jak planetarium, seminarium, akwarium
(odnotowane juz w Stowniku jezyka polskiego pod red. Doroszewskiego). Nastepnie pojawita si¢ — juz
w charakterze osobnego morfemu — w procesach derywacyjnych jako sufiks dodawany do podstaw
obcego pochodzenia, por. dendrarium, herpetarium (zob. Kreja, 1994). Ostatecznie pod wplywem
uksztalttowanych dla obcych podstaw modeli stowotworczych czastka usamodzielnita si¢ w najnowszej
polszczyznie jako sufiks bedacy wyktadnikiem odobiektowych nazw miejsc 1 wykorzystywana jest do
tworzenia neologizmow, jak przytoczone wyzej a ponadto: storczykarium, tulipanarium, kaktusarium,
bluszczarium, stonecznikarium, myszarium, chomikarium, szczurarium, patyczakarium, slimakarium,
stoniarium, krewetkarium, zZotwiarium, pingwinarium. Nalezy doda¢, ze dzisiejsze neologizmy z
przyrostkiem -arium sa tworzone od podstaw rodzimych lub zapozyczonych do jezyka polskiego na
tyle dawno i tak dobrze zasymilowanych, Zze uchodza za stownictwo polskie.

Na analogiczne zjawisko ilustrowane neologizmem grantoza wskazuje Krystyna Waszakowa:
»Neologizmy takie jak grantoza (...) przywotuja skojarzenia z konkretnymi wyrazami o podobnej
strukturze formalnej i semantycznej: grantoza jest tworem analogicznym do wyrazen takich jak
skleroza, paradentoza (...). Skadinad wiemy, ze w polszczyznie istnieja modele stowotworcze (...)
nazwy czynnos$ci, proceséOw i stanow, w ktoérych wyodrgbnia si¢ semantyczna klasa chordb, por.
derywaty borelioza, leukocytoza, salmonelloza® (Waszakowa, 2021, s. 163).

Sufiksem -oza utworzone zostaly rowniez: betonoza, spotkanioza, ekranoza, pomnikoza,
stupkoza, reklamoza, znakoza, punktoza, grantoza, szyldoza, muraloza, pasteloza oraz kilkadziesiat
innych. Analogiczne zjawiska obserwujemy dla nowych sufiksu -holik wyodrebnionego wtdrnie z
zapozyczonego w latach dwudziestych XX wieku leksemu alkoholik oraz pochodzacej z konca XX
wieku kalki pracoholik. Jako ilustracje najnowszych neologizmow z tym przyrostkiem wymieni¢
mozna formacje: ksigzkoholik, siecioholik, zakupoholik, fejsoholik, serialoholik, netoholik, kotoholik,
butoholik. Z kolei czastka -ing obecna jest w zapozyczeniach, ktore funkcjonowaly w polszczyznie juz
w dwudziestym wieku (np. trening, parking, peeling, casting, sponsoring, karawaning; wszystkie sa
odnotowane w USJP), jak i w nowych formacjach, ktdre trafity do polszczyzny w ostatnich latach (np.
cocooning, tutoring, e-lerning, hejting, clubbing, stalking, parenting). Pod ich wplywem pojawily si¢
neologizmy utworzone od rodzimych wyrazéw podstawowych plazing, lezaking, tomzing, lezing,
smazing, ponadto grobing, piwing, trawing, parawaning. W tworzeniu neologizmow uczestniczy takze
czastka -mat, pochodzaca z rzeczownika automat, zapozyczonego do polszczyzny z taciny badz
poprzez jezyk francuski w XVII lub XVIII wieku. Wsrod neologizméw z -mat wymieni¢ mozna jako
przyktadowe: aptekomat, biletomat, butelkomat, chlebomat, ciastkomat, gotowkomat, kawomat,
ksigzkomat, mlekomat, paczkomat, wodomat, wodkomat, wptatomat, znaczkomat, zniczomat.

Przyklady pomnazania sufikséw i modeli stowotwodrczych, ktdre oparte sg na czastkach obcych,
mozna mnozyé®. Niemniej wszystkie zjawiska zwigzane z neologizmami tworzonymi obcymi

5 Por. prace Waszakowej na ten temat, np. Waszakowa, 2019. Badaczka podaje i charakteryzuje nie tylko wiele
innych sufikséw, lecz takze prefiksy zapozyczone do jezyka polskiego w ostatnich latach. Opisuje takze
composita od wyrazéw zapozyczonych. Chciatabym wyraznie podkresli¢, ze nie wszystkie z przywotywanych
przez Waszakowa morfeméw stowotworczych wigzatabym z karnawalizacja.
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przyrostkami badz przedrostkami w literaturze przedmiotu traktuje si¢ jako przejaw tendencji do
internacjonalizacji stownictwa w zasadzie na réwni z zapozyczaniem catych jednostek leksykalnych.
Piszac o internacjonalizacji w stowotworstwie, Krystyna Waszakowa argumentuje, Zze neologizmy
powstaja z udziatem czgstek obcych na wzor obcych jednostek leksykalnych. Wskazuje réwniez, ze
analogiczne jak w jezyku polskim zjawiska dotyczace sufiksu -/olik obserwowane sg w jezyku czeskim.
Jako argument za internacjonalizacja podaje Waszakowa takze funkcje, ktorej shuza: ,,Wigkszos¢
branych pod uwage wyrazen pelni funkcj¢ nominatywng. Sa one nazwami zjawisk zwigzanych z
szeroko rozumiang rzeczywisto$cig obecnego stulecia, tak jak wczes$niej zapozyczane i tworzone
jednostki $wiadczgce o uintensywnieniu si¢ tendencji do internacjonalizacji w polszczyznie. Niektore
innowacje zawierajg rowniez tresci ekspresywne i aksjologiczne — jest to szczegolnie widoczne w pro-
duktywnych typach stowotwodrczych wyspecjalizowanych w przekazywaniu cech pragmatycznych*
(Waszakowa, 2019, s. 181).

Nie jest moim celem podjecie dyskusji, czy rzeczywiscie stowotworcze zjawiska, ktére zostaty
zarysowane, s3 przejawem internacjonalizacji, poniewaz to wymagatoby zdefiniowania pojgcia
internacjonalizacja. W literaturze czgsto internacjonalizacje wigze si¢ z obecno$cig w roznych jezykach
leksemow o zblizonej formie i tym samym znaczeniu, co shuzy usprawnianiu komunikacji, zwlaszcza
komunikowaniu si¢ w profesjolektach. W przywotywanym materiale o takich zjawiskach mowi¢ nie
mozna: raz ze neologizmy, cho¢ tworzone czgstkg obca i wystepujaca w innych jezykach niz tylko
polski, shuza opisaniu polskiej rzeczywistosci, dwa, nie widomo na ile regularnie analogiczne zjawiska
zachodza w innych jezykach, co otwiera nowe perspektywy badan.

Dlatego w $wietle powyzszego chciatabym w tym miejscu zaproponowaé — w mojej ocenie
rownie prawdopodobng 1 niewykluczajgcg si¢ z dotychczasowymi wynikami badan — interpretacje
neologizméw tworzonych na wzor ,,starych” zapozyczen z -holik, -ing, -oza, -mat, w znacznie mniejszej
mierze z -arium. Sklaniam si¢ ku temu, by przywolane wyzej neologizmy traktowaé jako przejaw
karnawalizacji w jezyku. W omoéwionych formacjach widzialabym takze w szerszej perspektywie
przesmiewcza reakcje na tendencj¢ do terminologizacji i wlasnie internacjonalizacji leksyki ogolne;.
Takie procesy, czyli zabawy stowem, polaczone z gra obrazem i dzwigkiem, rozpowszechniajg i — jak
si¢ zdaje skutecznie — rozwijaja nowe media, zwlaszcza te, ktore walczg o przykucie uwagi internautow.

Dlaczego widz¢ w nowych procesach derywacyjnych dazenie do wy$Smiania tendencji do
internacjonalizacji? Dlatego ze funkcja zwigzana z uzupelianiem zasobu leksykalnego — a taka
przeciez tradycyjnie wigzana jest z zapozyczeniami — jest w ich przypadku mato istotna. Istotniejsza
dla komunikujgcych si¢ jest gra jezykowa, niekiedy, jak w przypadku nowych formacji z -mat, dazenie
do ekonomicznosci. Poza tym wbrew najsilniejszemu wplywowi jezyka angielskiego na polszczyzng,
omowione zjawiska derywacyjne nie sg zwigzane wylacznie z angielskim. Przywotane sposoby
pomnazania stownictwa nawigzujag w roéwnym stopniu do wzorow wiasciwych badz dla taciny badz
hybryd tacinsko-greckich. Te z kolei nie nalezg ani do jgzykow zywych, ani powszechnie znanych i nie
konkurujg z angielskim, ktéremu dzi§ przypisuje si¢ najwigkszy prestiz® i co si¢ z tym wigze —
najwiekszg sit¢ oddziatywania. Mimo to na gruncie polskim obserwujemy gramatykalizacj¢ elementow
facinskich (jak przywolany wcze$niej sufiks -arium) i to w porownywalnym stopniu z elementami
angielskimi (por. -ing). Sigganie po jezyki martwe i postrzeganie ich jako bardziej prestizowych
uprawdopodobnia interpretacje, ze w samym zjawisku derywacji chodzi o taczenie elitarnego z tym, co
elitarnosci pozbawione. Jest to jedna z cech karnawalizacji i zabawy jezykiem. Najpetniej widac ten
proces w neologizmach z sufiksem -oza, ktére z jednej strony tworzone sa na wzor stownictwa
specjalistycznego i odnotowywanego w stownikach z kwalifikatorem ksigzkowe, z drugiej za$ sa
nacechowane depracjatywnie i nie nazywajg nowych fragmentéw rzeczywistosci pozajezykowe;.
Zastgpuja precyzyjniejsze i niepozostawiajgce miejsca na konotacje semantyczne zestawienia, jak np.
nieuzasadnione przywigzywanie wagi do punktow, nagromadzenie znakow. Wylacznie zabawie
jezykiem stuzy przyrostek -ing.

Nalezy wzig¢ pod uwage rowniez fakt, ze derywaty, ktére sg w literaturze omawiane jako
ilustracja przejawdw internacjonalizacji stowotworstwa, tworzone sg od podstaw nalezacych do leksyki
polskiej. Hybrydowos¢ omowionych formacji stowotworczych nie usprawnia komunikacji w takim
stopniu, jak dzieje si¢ to w przypadku faktycznych internacjonalizméw, wystepujacych np. w
profesjolekcie. Wrgez przeciwnie, polskie podstawy, zwlaszcza ich brzmienie, mogg zmniejszac

® O prestizu w jezyku zob. np. Gajda, 2010.
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przejrzysto$¢ strukturalno-znaczeniowa neologizméw. Dochodzi zatem do odwrodcenia pewnego
porzadku, w ktérym od wyrazow zapozyczonych tworzone sa neologizmy. W nowych formacjach
procesy derywacji polegaja na dodaniu obcych sufiksow do polskich podstaw. Dowodem na to sg
zwlaszcza formacje z -arium: z jednej strony sg one najmniej nacechowane, konkurujg z tradycyjnym
sufiksem do tworzenia nazw miejsc -nia, z drugiej — wbrew zaleceniom normatywnym (np. Kreja,
1994) sg dzi$ tworzone wytacznie od podstaw polskich. Zniesienie ustalonego porzadku, famanie zasad,
wprowadzanie ,,$wiata na opak” zwykle wigze si¢ wlasnie z karnawalizacja.

Czg$¢ neologizmdéw ma ewidentnie ekspresywny charakter. Nie stuzg procesom nominalizacji
przede wszystkim neologizmy z -ing. Nie pojawiaja si¢ one rowniez (poza takimi wyjatkami jak
parawaning) w wypowiedziach oficjalnych, w tekstach publicystycznych. Sg efemeryczne, dorazne,
silnie nacechowane zartobliwie i — jak si¢ wydaje — moda na nie wlasnie przemija. Podobnie
widzialabym przyszio$¢ neologizmow z sufiksem -holik 1 -oza. Poza zleksykalizowanym dzi$ i
funkcjonujacym w jezyku psychologéw pracoholikiem pozostate neologizmy z -holik sa
okazjonalizmami zartobliwymi lub ironicznymi. Nazwy osob tworzone przyrostkiem -kolik majg w
podstawie rzeczowniki wskazujagce na nieszkodliwe zrodta uzaleznien Iub uzaleznienia w
przewazajacej wigkszosci spotecznie akceptowalne (np. kawoholik, kotoholik, ksigzkoholik).

Warto réwniez podkresli¢, ze przywotywane neologizmy z obcymi sufiksami najtatwiej
odnalez¢ w tekstach internetowych. Jest to czynnik, ktory nalezy wzia¢ pod uwage, zwlaszcza ze w
sieci komunikujacy si¢ daza do tego, by przyku¢ uwage do swoich wypowiedzi, uchodzi¢ za
kreatywnego, a kiedy zajdzie potrzeba — za eksperta. Najtatwiej osiggnac¢ dwa pierwsze cele za pomoca
zaskakujgcej badz zabawnej formy, a dodanie nieprzewidywalnego w danym kontekscie przyrostka jest
najlatwiejsze. Z kolei eksperckos¢ taczona bywa z uzywaniem specjalistycznego, czyli czgsto
nasyconego zapozyczeniami, jezyka. Poprzez przylaczanie obco brzmigcych sufiksow do wyrazow
rodzimych tworcy neologizmoéw z -holik, -oza, -arium kreuja pseudo-profesjolekt.

Z komunikacja w internecie zwigzana jest jeszcze jedna cecha omawianych neologizmow,
mianowicie potoczno$¢. Leksyka zapozyczona to zazwyczaj stownictwo uchodzace za ksigzkowe i
erudycyjne. W odniesieniu do formacji utworzonych przyrostkami obcymi (por. grobing, ksigzkoholik,
pasteloza) takiego — pozytywnego — nacechowania brak.

I ostatni argument przemawiajacy za tym, by przyglada¢ si¢ formacjom z sufiksami
pochodzenia obcego jako neologizmom przeSmiewczym: sg zwykle tworzone takimi przyrostkami,
ktore sg obecne w licznych jednostkach jezyka. Przyktadowo odnotowanych w Uniwersalnym stowniku
Jjezyka polskiego leksemow o zakonczeniu -oza jest ponad sto pigédziesigt. Na tym tle zaskakujaca jest
popularnos¢ sufiksu -holik, ktory miat zaledwie dwa wzorce: alkoholik, pracoholik. Niemniej
podkreslenia wymaga, Ze zapozyczenia nowe, majace charakter cytatow, opisanym w tym szkicu
procesom nie podlegaja.

Zarysowane problemy z jednej strony dowodza, ze zapozyczenia sag w centrum zainteresowania
nie tylko badaczy jezykoznawcow, lecz takze uzytkownikdow polszczyzny. Z drugiej natomiast strony
nasuwaja wniosek, ze prestiz zdobywa si¢ nie samym stosowaniem form obcych, lecz wazny jest
rowniez cel ich uzycia i adekwatno$¢ do sytuacji. Natomiast to, czy omowione neologizmy w
przysziosci wigza¢ bedziemy z tendencjg do internacjonalizacji czy raczej traktowaé jako przejaw
karnawalizacji, jest wcigz nieprzesadzone. Obie interpretacje, jak wspominalam wczes$niej, nie musza
si¢ wyklucza¢. Sadze, ze rozstrzygajacy glos w tych kwestiach naleze¢ bedzie do badaczy
prowadzacych badania komparatystyczne jezykow stowianskich i socjolingwistow.
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